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UCHWALA NR XVI/86/2020
Gminy Godkowo
z dnia 24 czerwca 2020 r.

W sprawie pozostawienia petycji bez rozpatrzenia

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020

I. poz. 713) oraz art. 7 ust. 1 ustawy w dnia 11 lipca 2014 1. o petycjach (Dz. U. z 2018 1. poz. 870)
uchwala sie, co nastepuje:

§ 1.
Pozostawia si¢ bez rozpatrzenia petycj¢ ztozong przez Koalicje Polski Wolnej od 5G w dniu

31 marca 2020 r., dotyczaca podjgeia uchwaty w sprawie ochrony zdrowia mieszkafcow przed

elektroskazeniem.

52
Szczegblowe wyjasnienie zajetego stanowiska w przedmiocie pozostawienia bez rozpatrzenia

petycji, stanowi uzasadnienie do nini€jszej uchwaty.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodm’czqcy

dy Grptin
TR A
mg/r Tomasz Borkowskj



WOJT GMINY

GODKOWO ..
woj. warminsko-mazurskie Uzasadnienie
UCHWALY NR XVI/86/2020
Gminy Godkowo

z dnia 24 czerwea 2020 r.

W sprawie pozostawienia petycji bez rozpatrzenia

W dniu 31 marca 2020 r. do Urzgdu Gminy Godkowo przekazana zostata przez Staroste Powiatu
Elblaskiego petycja pochodzaca od podmiotu »Koalicja Polska Wolna od 5G”, ktéra wniesiona
zostata za posrednictwem poczty elektronicznej (stopSgpl@gmail.com).

Petycja tytutowana jest ,,Stop zagrozeniu zdrowia i Zycia”, wnoszona jest w interesie publicznym.
Petycja wnosi si¢ o przyjecie przez Rade Gminy uchwaty w sprawie ochrony zdrowia mieszkafcéow
przed elektroskazeniem; zobowigzanie Wojta/Przewodniczacego Rady do wykonania uchwaty;
opublikowania jej na stale na stronie internetowej Urzgdu Gminy oraz na profilu Facebook Woijta;
przekazania uchwaty dyrektorom wszystkich szkdt i przedszkoli na terenie gminy; przekazanie
uchwaty wladzom powiatowym, wojewodzkim i krajowym.

W petycji zawarto wniosek o to, aby:

- W uchwale Rada Gminy wyrazila swoje negatywne stanowisko wobec wielokrotnego
zwigkszenia od 1.1.2020 r. dopuszczalnego poziomu ekspozycji mieszkafcow na pole
elektromagnetyczne z zakresu mikrofalowego:

- wprowadzenia standardu 5G bez wezesniejszego zbadania wpltywu tej technologii na
zdrowie mieszkaficow i dziatanie implantéw oraz bez wdrozenia wladciwego systemu
monitoringu natezenia PEM w $rodowisku.

- W uchwale Rada Gminy zalecita aby zdemontowano istniejace sieci Wi-Fi w szkotach tam,
gdzie one istniejg i wykonano nowe instalacje sieci komputerowych w oparciu wylacznie o
potaczenia kablowe eternetowe badz $wiattowodowe,

- nakazano przelgczanie na lekcjach telefondw komérkowych w tryb samolotowy oraz
zakazano ich uzywania na przerwach poza celami zwigzanymi z informowaniem rodzicow
lub w celach alarmowych.

- wuchwale Rada Gminy zobowiazata sie do przeprowadzenia kampanii informacyjnych dla
mieszkancow nt. zagrozen zdrowotnych zwigzanych z PEM (telefon komorkowy, wifi, i
inne urzadzenia bezprzewodowe).

W petycji wskazano, Ze jest sktadana: , W imieniu czlonkéw (okolo 200 podmiotéw) Koalicji Polska
Wolna od 5G Komisja Sterujgca i Jéi doradcy w skladzie: (..)” gdzie wskazano z imienia i
nazwiska 9 osob fizycznych. Wskazano nadto adres strony internetowej: http://stopSg.com.pl/ oraz
kontakt e-mailowy: stop5gpl@email.com.

Na posiedzeniu w dniu 20.05.2020 r, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Godkowo
wydata opini¢ w sprawie petycji, o ktdrej mowa wyze;.

Rada Gminy Godkowo zapoznata si¢ z opinig wydang przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji
oparta na opinii prawnej i zajela stanowisko w przedmiocie zlozonej petycji wyrazone w §
Ininiejszej uchwaty, tj. pozostawila bez rozpatrzenia przedmiotows petycje, co zawarte zostato v
uzasadnieniu.

Zasady skfadania i rozpatrywania petycji oraz sposobu postepowania organow w sprawach
dotyczacych petycii okreslone zostaty w ustawie z dnia 11.07.2014 r. o petycjach (tj. Dz. U. z 2018
r. poz. 870), nadto na prawo do petycji wskazuje art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

Podstawowym obowiazkiem organu przy rozpoznawaniu petycji (jak i réwniez wszelkich innych
wnioskéw) jest zbadanie charakteru sktadanego dokumentu i jego prawidtowa kwalifikacja ze



wzgledu na tre$¢. Wskazaé nalezy, ze nie ma tu znaczenia tytut (nazwa) dokumentu nadany przez
podmiot skiadajacy, gdyz o charakterze wniesionego dokumentu decyduje wytacznie jego tresc,
obowigzkowi prawidiowe; kwalifikacji nie stoi na przeszkodzie nawet mylne okreslenie tytut przez
autora. Przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w szczegblnosci, zmiany przepiséw prawa, podjecia
rozstrzygnigcia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia
zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegblnej ochrony w imie dobra wspolnego,
mieszczacych si¢ w kompetencji adresata petycji (art. 2 ust. 3 w/w ustawy). Majac na uwadze
powyzszy ustawowa definicje petycji, nie ulega watpliwoéci, Ze przedmiotowe pismo
pochodzace od podmiotu ,,Koalicja Polska Wolna od 5G” jest petycja (np. wnosi o podjecie
okreslonego dziatania w zakresie ochrony zdrowia przed ekspozycja mieszkaficéw na pole
elektromagnetyczne).

Obowigzkiem organu, ktéry otrzymat petycje jest zbadanie swej wihasciwosci miejscowej oraz
rzeczowej. Reguluje to art. 6 ust. 1 ustawy o petycjach, zgodnie z trescig ktérego adresat petycji,
ktory jest niewtasciwy do jej rozpatrzenia, przesyla ja niezwlocznie, nie pdézniej jednak niz w
terminie 30 dni od dnia jej zlozenia, do podmiotu wiasciwego do rozpatrzenia petycji,
zawiadamiajgc o tym rownoczesnie podmiot wnoszacy petycje. Takowej czynnodci dokonal wiaénie
Starosta Elblaski, przekazujac dokument do Rady Gminy Godkowo. W miejscu tym zaznaczy¢
nalezy, iz czynno$¢ Starosty Elblgskiego nie jest wiazaca dla podmiotu, ktéry otrzymat petycje,
dlatego tez Rada Gminy jest obowigzana samodzielnie rozpoznaé ponownie swa wilasciwos$é, W
zakresie dziatan i zadan gminy, jak wskazuje art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8.03.1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 713), mieszczg si¢ zadania wlasne obejmujace sprawy ochrony
zdrowia (pkt 5) oraz utrzymania gminnych obiektéw i urzadzen uzytecznodci publicznej oraz
obiektéw administracyjnych (pkt 15). Przedmiotowa petycja dotyczy w szczegdlnosci przyjecia
przez rad¢ gminy uchwaly intencyjnej w sprawie ochrony zdrowia mieszkancdw przed
elektroskazeniami (poprzez wyrazenie negatywnego stanowiska co do ekspozycji na fale
mikrofalowe i standardu 5G), a takze zalecenia zdemontowania sieci wifi w szkolach i okre$lenia
zasad uzywania telefonéw komérkowych w szkolach, a takze przeprowadzania kampanii
informacyjnej dla mieszkancow, Dlatego tez miesci si¢ w wyzej wskazanych zadaniach wiasnych
gminy. Wskaza¢ nalezy, ze rada gminy uprawniona jest do podejmowania uchwat o charakterze
nienormatywnym, a w szczeg6lnosci intencyjnym. Samodzielng podstawe do podejmowania
uchwat o charakterze nienormatywnym stanowi art. 18 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.
W swietle powyZszego nalezy uznaé, ze zlozony dokument jest petycja, a Rada Gminy
Godkowo jest wiaSciwa w sprawie przedmiotu petycji.

Po ustaleniu charakteru dokumentu (jako petycji) oraz wiasciwoéci organu (rady gminy), ocenie
podda¢ nalezy wymogi formalne. Zgodnie z trescig art. 4 ust. 2 ustawy o petycjach, petycja
powinna zawierac:

1. oznaczenie podmiotu wnoszacego petycje: jezeli podmiotem wnoszacym petycje jest grupa
podmiotéw, w petycji nalezy wskazaé oznaczenie kazdego z tych podmiotéw oraz osobe
reprezentujgcg podmiot wnoszacy petycie;

2. wskazanie miejsca zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego petycje oraz adresu do
korespondencji; jezeli podmiotem wnoszacym petycje jest grupa podmiotow, w petycji
nalezy wskaza¢ miejsce zamieszkania lub siedzibe kazdego z tych podmiotow;

3. oznaczenie adresata petycji;

4. wskazanie przedmiotu petycii.

Spelnienie w/w wymogéw formalnym ma istotne znaczenie, gdyz zgodnie z tredcig art. 7 ust. 1
ustawy o petycjach, jezeli petycja nie spetnia wymogéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1 lub 2
pozostawia si¢ ja bez rozpoznania. W przedmiotowej petycji nie wskazano miejsca
zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego petycje — co jednoznacznie nakazuje
pozostawi¢ przedmiotow petycje bez rozpatrzenia (na podstawie art. 7 ust. 1 w zw. z art. 4
ust. 2 pkt 2 ustawy o petycjach).



Nadto watpliwosci powoduje okreslenie podmiotu ktéry wnidst petycje, gdyz w piSmie Starosty
Elblaskiego przekazujacym petycje wskazuje si¢ na ,Koalicie Polska Wolna od 5G”. Podobny
wniosek moze wynikac z tresci petycji, jednakze brak jest okreslenia charakteru podmiotu o nazwie
~Kodlicja Polska Wolna od 5G”, brak jest jakichkolwiek danych rejestrowych (np. KRS, NIP,
REGON, lub innych), dlatego tez nie wiadomo czy podmiot ten posiada jakgkolwiek osobowosé
prawng i zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Czy jest to podmiot istnicjacy w sensie formalnym, czy
tez jest to wylacznie nazwa, tytut nadany nieformalnie przez osoby fizyczne wskazane na stronie 4 i
5 petycji (9 0s6b). Jesli uznaé, ze petycja jest skiadana przez grupg oséb fizycznych, to petycja ta
nie spelnia wymogu wskazania osoby reprezentujgcej (art. 4 ust. 2 pkt 1), a takze miejsca
zamieszkania kazdego z tych podmiotow (art. 4 ust. 2 pkt 2).

Rowniez wskaza¢ nalezy, ze przedmiotowa petycja rozeslana zostata do wielu instytucji, w tym
innych jednostek samorzadu terytorialnego. Jako przyklad mozna wskazaé Urzagd Miejski we
Wroctawiu, gdzie przedmiotowa petycja zostata pozostawiona bez rozpoznania na podstawie art. 7
ust. 1 w zwigzku z niewskazaniem adresu zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego
petycje (art. 4 ust. 2 pkt 2), czynnosci tej dokonat Z-ca Dyrektora Wydziatu Partycypacji
Spotecznej. Tozsamego rozstrzygniecia dokonano wzglgdem petycji wniesionej do Urzedu
Miejskiego w Watbrzychu, gdzie nadto powotano si¢ na brak wskazania osoby reprezentujacej
podmiot wnoszacy petycje (art. 4 ust. 2 pkt 112).

Rada gminy jako organ kolegialny obraduje na sesjach oraz podejmuje rozstrzygniecia w formie
uchwal. Majac na uwadze wszelkie powyzej wskazane okolicznosci wyrazié nalezy poglad, iz
organem wilasciwym do rozpatrzenia przedmiotowej petycji, w tym ewentualnic réwniez
pozostawienia jej bez rozpatrzenia jest rada gminy, w trybie wlasciwym dla podejmowania uchwat.

Konkluzja uzasadnienia

1. Dokument pn. ,Petycja. Stop zagrozeniu zdrowia i zycia” jest petycja w rozumieniu ustawy o
petycjach.

2. Nalezy przyja¢, ze Rada Gminy Godkowo jest organem wiasciwym w sprawie petycji, o ktorej
mowa w pkt 1.

3. Petycja nie zostata przez jej autora(éw) indywidualnie zaadresowana (skierowana) i przestana do
Rady Gminy Godkowo lecz zostata przekazana do Urzgdu wg rozdzielnika sporzadzonego przez
Staroste Elblaskiego.

4. Mankamentem petycji nie dajacym sic rozstrzygna¢ na podstawie jej tresci jest okreélenie
charakteru podmiotu, ktéry wni6st petycje.

5. Majac na uwadze wyzej przedstawiony stan faktyczny i prawny zlozonej petycji, a w
szczegblnosci to, ze w petycji nie zawarto wymaganych prawem danych tj. miejsca zamieszkania
albo siedziby podmiotu wnoszacego petycje, o czym stanowi art. 4 ust. 2 pkt 2ustawy o petycjach,
przedmiotows petycije, zgodnie z dyspozycja (nakazem) art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach, pozostawia
si¢ bez rozpatrzenia.

mgr Andrzej Bondaruk



“ Raport fz'gld’deé}i.i’é nad uchwalg Nr XVI/86/2020 z dnia 24.06.2020 r. ws. pozostawienia

petycji bez rozpatrzenia

o glosowalo — 14 radnych
e gtosow ,,za” oddano — 14
o glosdw ,.przeciw” oddano - 0

» wstrzymato si¢ — 0 radnych

1. Adamczyk Ewa — gtosowala ,za”

2. Biatobrzeski Radostaw - glosowat _za”
3. Borkowski Tomasz - glosowat , za”

4. Ciarcifiska Natalia - gtosowata ,.za”

5. Drysiak Przemystaw — gtosowata _,za”
6. Dyl Konrad — glosowat . , za”

7. Knyzewski Robert — glosowat ,za”

8. Lapka Ryszard - glosowat ,,za”

9. Niska Lilianna - glosowata ,za”

10. Rudnik Wiestaw Krzysztof - glosowat , za”
11. Rzepka Elzbieta - glosowata . za”

12. Swistak Wiestaw - gtosowat ,,za”

13. Tomaszewska Helena - glosowata , za”

14. Ztomanczuk Marcin - glosowat ,,za”
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